Ecologia, desarrollo y tecnologia de
repoblamiento de la macha




Siliqua patula

«Tivela stultorum A

.‘:. L

, . .ol
Alta variabilidad en los
Pesqueria de pulsos

N e

desembarques.

D T T T e

Mesodesma mactroides Paphies ventricosa

, 2 8 3 % 3 8 3%

H DN E DTSR DN HET 100 1080 1B FE4P 1500 1EN 1HDR TOW 1N BN






A macroescala, alta variabilidad de los
desembarques.

ENSO 1997®8 elimind poblaciones
desde Sechura a Coquimbo ( 5°Sz 30°S)
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A nivel de regiones también se & lurz 55
observa, alta variabilidad en los

desembarques.
Banco de Coquimbo se recupera o
después del Nifio 1997-0 y B o T Arequipa-: |
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Cabaera

Alta variabilidad, la mayoria
muestrapeaksde dos o tres
anos y luego colapsan

El Gnico banco que

colapsay se recupera |
rapidamente




Los macheros respondian a la variabilidad Y
migrando entre distintos bancos, aescala = = 49
local y a lo largo de la costa de Chile. S T |
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Diagnostico:
Los macheros, con sus migraciones, sobreexplotan
secuencialmente el recurso a lo largo de la costa.
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Problemas para manejar la pesqueria




¢ porqué la variabilidad?

Frequency (n)

AReclutamiento altamente irregular

APesquerias a veces se basan en un
reclutamiento intenso que no se
vuelve a repetir
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Bajo accesoabierto las poblaciones locales de macha

han colapsado. g

Areas de manejo asegura sustentabilidad
del recurso y su pesqueria ?

/,como han funcionado
las AMERBS?




Desembarques (Ton)

Desde gque se implementd AMERB, desembarques
bajan a niveles del mercado local
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¢ Qué sucede cuando se analiza en detalle?



¢,como les haido a las AMERBs de

machas en Chile? (1997-2012) L o
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En 15 anos (1992012), 12 AMERBSs han declarado desembarques €
algun periodo (la mayoria solo un periodo de cosechas)






